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w imieniu podpisanych nizej organizacji zwracamy sie do Naczelnej Rady Adwokackiej z prosbg
0 zajecie stanowiska w sprawie dziatan okreslanych jako "trolling prawnoautorski" (za granicg
jako "copyright trolling"). W naszym liscie wyjasniamy, na czym polega to zjawisko, a takze

zwracamy uwage na powazne watpliwosci etyczne z nim zwigzane.

Trolling prawnoautorski polega na zastraszaniu ludzi poprzez zgdanie od nich pieniedzy pod
grozbg wszczecia postepowania sgdowego w oparciu o rzekome naruszenie przez nich praw
autorskich. Istotg tej dziatalnosci nie jest jednak dgzenie do doprowadzenia do takich
postepowan; jest ona bowiem obliczona na sktonienie zastraszonej osoby do zawarcia ugody.
Optacalnos¢ takiego postepowania gwarantuje jego duza skala — grozby kierowane sg do duzej
liczby 0sdb, z czego oczywiscie tylko pewien odsetek skfania sie do ugody. Przy odpowiedniej
liczbie wystosowanych zgdan nawet niewielki odsetek wystarcza do osiggniecia znacznego
zysku. Jak wynika z doniesienn medialnych, w niektorych sprawach dziatania te mogg dotyczy¢
kilku tysiecy oséb".

Trolling prawnoautorski wymaga kilkustopniowych dziatan:
1. specjalne firmy, ktérych tozsamosci i metody dziatania nie zawsze sg znane, ustalajg

numery IP komputerow, z ktérych rzekomo rozpowszechniane sg utwory chronione

prawem autorskim;

' A. Drabikowska, G. Walczak, Obfawa na internetowych piratéw. 550 zt za $ciggniecie filmu Last Minute,
http://wyborcza.pl/1,75478,16225229,0blawa_na_internetowych_piratow__ 550 zl za_sciagniecie.html.



2. numery IP sg przekazywane do kancelarii prawnych (adwokackich);

3. zostaje ztozony wniosek o podejrzeniu popetnienia przestepstwa, o ktérym mowa w art.
116 prawa autorskiego (przestepstwo rozpowszechniania cudzego utworu bez
uprawnienia);

4. organy Scigania ustalajg tozsamos¢ os6b bedacych abonentami ustugi dostepu do
Internetu, za pomoca ktorej doszto do przedmiotowego rozpowszechnienia;

5. powyzsze dane osobowe, znajdujgce sie w aktach sprawy karnej, sg wykorzystywane

do przestania abonentowi wezwania do zawarcia ugody.

Pisma ugodowe nie sg sformutowane w jednolity sposéb. Poza propozycjg zaptaty sumy
pienieznej mogg zawiera¢ wzory réznych niekorzystnych dla abonenta oswiadczen (np. o
naruszeniu prawa autorskiego), a popierane sg réznie sformutowanymi argumentami, w tym
m.in. grozbami odpowiedzialnos$ci karnej (tres¢ przyktadowego wezwania przesytamy w
zatgczniku). W najczesciej spotykanej wersji pisma zawierajg wezwanie do "dobrowolnej zaptaty
kwoty 550 zt" tytutem zaspokojenia "prawno-karnych i prawno-cywilnych roszczen spétki”, w
przypadku zaptaty wskazanej kwoty kancelaria — w imieniu swojego mocodawcy — zrzeka sie
roszczen wobec sprawcy. Jednoczesnie pismo zawiera grozbe skierowania sprawy "na droge
postepowania sgdowego" w przypadku braku wpfaty.

Trolling prawnoautorski (czy tez copyright trolling) wystepuje od kilku lat w Stanach
Zjednoczonych oraz m.in. w Niemczech i Wielkiej Brytanii. W czesci krajéw zdecydowana
reakcja srodowiska prawniczego doprowadzita do ukarania niektorych prawnikéw zajmujgcych

sie tego typu dziatalnoécia.

Zastrzezenia etyczne

1. Teoretycznie opisane powyzej dziatania to dochodzenie roszczeh z tytutu naruszen praw
autorskich polegajacych na bezprawnym udostepnianiu utworéw w Internecie. W rzeczywistosci
na etapie wysytania opisanych powyzej propozycji ugodowych nie ma zazwyczaj dowodéw, ze
ich adresaci dokonali takiego naruszenia. Adres IP identyfikuje dane tgcze internetowe
(komputer podtaczony do sieci), czego nie mozna automatycznie utozsamiaé z osoba, ktéra jest

abonentem tego fgcza.



2. Z informac;ji zebranych od oso6b otrzymujacych propozycje ugody wynika, ze niektére z tych
0s6b sg pewne, iz nie mogly naruszy¢ niczyich praw przez udostepnianie materiatéw
chronionych. Sg wsrdd nich osoby starsze lub w sSrednim wieku, ktére nie majg nawet wiedzy

niezbednej do dokonania takiego naruszenia.

3. Opisywane wezwania kierowane sg zazwyczaj do oséb, ktére korzystaty z technologii
BitTorrent. Nie wszyscy uzytkownicy tej technologii majg swiadomosc, ze korzystajac z niej,
dokonujg jednoczes$nie rozpowszechniania utwordéw. Zazwyczaj osoby te nie majg intencji
popetnienia przestepstwa. Ponadto technologia BitTorrent polega na udostepnianiu fragmentéw
tego samego pliku, a nie utworu w sensie scistym. Nalezatoby uwzglednia¢ stopieh
przyczynienia sie konkretnej osoby do udostepnienia utworu, czego zestandaryzowane wzory

wezwan i stosowane tam stawki w oczywisty sposdb nie uwzgledniaja.

4. Elementem trollingu prawnoautorskiego jest wykorzystanie danych osobowych podejrzanego,
znajdujacych sie w aktach sprawy karnej, w celu dochodzenia roszczen cywilnych. W praktyce
postepowanie karne jest wykorzystywane instrumentalnie do wydobycia danych osobowych.
Celem ztozenia wniosku o $ciganie jest jedynie doprowadzenie do wypetnienia okreslonych
czynnosci przez prokurature. Che¢ odniesienia zyskow przez prywatne firmy generuje koszty po
stronie organdw panstwa, a jednoczesnie stawia wiele oséb, rowniez niekorzystajgcych z
technologii BitTorrent, w roli osdb podejrzanych. Warto doda¢, ze dr Wojciech Wiewiérowski,

GIODO, okreslit takie naduzywanie postepowania karnego jako ,gteboko nieetyczne™.

5. Wezwania do zaptaty wysytane sg w duzej skali przy jednoczesnej minimalizacji kosztow —
dlatego czes¢ wezwan do zaptaty wysytana jest zwyktymi listami oraz bez zatgczania
jakichkolwiek dokumentéw (np. petnomocnictwa). Powoduje to ryzyko naduzy¢ i oszustw,
ktérych ofiarami mogq stac sie adresaci pism?.

6. Nadawcami pism z wezwaniami do zaptaty sg zawodowi prawnicy, za ktérymi stoi autorytet
ich zawodu. Odbiorcami sg najczesciej ,zwykli obywatele”. Jak wiadomo, w Polsce osoby
fizyczne rzadko korzystajg z profesjonalnych porad prawnych w prostych sprawach. Z tego

2 M. Maij, Jest polski organ, ktéry widzi wady copyright trollingu,
http://di.com.pl/news/49378,0,Jest_polski_organ_ktory widzi_wady_copyright_trollingu.html
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tx_news_pi1[news]=7&tx_news_pi1[controller|=News&tx_news_pi1[action]=detail&cHash=1ea7f93e2481
8c1f02287b7ffaafSced



powodu nalezy liczy¢ sie z ryzykiem, ze osoba bez wiedzy prawniczej wywnioskuje z tresci
wezwan, ze od wniesienia opfaty uzaleznione sg wszystkie ewentualne postepowania w
sprawie domniemanego naruszenia. Moze to rodzi¢ btedne przekonanie, ze wytacznie od
decyzji adwokata oraz jego mocodawcy zalezy los wszczetego postepowania karnego, podczas
gdy wniosek o sciganie moze by¢ cofniety w postepowaniu przygotowawczym jedynie za zgodg
prokuratora. Zwracamy tu uwage, ze Wyzszy Sad Dyscyplinarny w orzeczeniu z 7 wrzesnia
2013, WSD 127/12 uznat, ze adwokatowi nie wolno ani ustnie, ani pisemnie uciekac¢ sie do
grozby skierowania sprawy na droge scigania karnego i uzalezniania podjecia w tym celu
dziatan od zachowania osoby, do ktérej sie zwraca. Zdaniem WSD jest to forma szantazu, cow
postepowaniu adwokata jest niedopuszczalne. Naszym zdaniem podobnie niedopuszczalne jest
sugerowanie, ze wptacenie okreslonej kwoty pozwoli unikng¢ zaréwno postepowania cywilnego,
jak i karnego, przy czym sam sposéb formutowania przedmiotowych wezwan nie jest jedynym
ani gltbwnym problemem. Rownie istotne sg pozostate okoliczno$ci — instrumentalne
traktowanie postepowania karnego w celu pozyskiwania i przetwarzania danych osobowych

oraz wykorzystywanie braku wiedzy prawnej adresatéw.

Naszym zdaniem opisane powyzej dziatania sg szkodliwe i niepozgdane w demokratycznym
panstwie prawa. Jednocze$nie uwazamy, ze uprawnieni, ktérym przystugujg prawa autorskie,
powinni méc dochodzi¢ swoich roszczen, jednakze w granicach okreslonych zasadami prawa i
etyki. Dlatego uwazamy, ze jednoznacznie pietnujgc przedmiotowe zjawisko, Naczelna Rada
Adwokacka powinna podjg¢ aktywne dziatania zmierzajgce do doprecyzowania tych granic.
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