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W odpowiedzi na wniosek Helsinskiej Fundacji Praw Czilowieka oznaczony numerem
4366/MPL/BG z dnia 15.10.br. ztozony w trybie art. 2 ust. 1 i art. 10 ust. | ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1198, z pdzn. zm.), ktérego pytania
dotycza gtéwnie programu PRISM i ewentualnych dzialan w Polsce NSA jako stuzby
postugujacej si¢ tym programem, Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego uprzejmie przedstawia, co
nastgpuje.

Majac na uwadze podstawe wniosku, Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego uprzejmie zauwaza,
ze pytania przedstawione w pkt 2, 3, 4 i 9 dotyczace podstaw prawnych dzialania NSA w Polsce,
podstaw prawnych umozliwiajacych przekazywanie przez SKW w/w stuzbie danych
telekomunikacyjnych i ewentualnie innych danych polskich obywateli oraz analizy prawnej
zgodnosci programu PRISM z polskim porzadkiem prawnym, pozostajg poza przedmiotem regulacji
jaka zakresla ustawa o dostgpie do informacji publicznej.

Powyzsze wynika z faktu, ze ewentualne podstawy prawne dzialania NSA w innych
panstwach, w tym w Polsce moga jedynie okresla¢ przepisy powolujace te stuzbg¢ i prawo
amerykanskie za$ ewentualnych podstaw prawnych do dzialan obcej stuzby w naszym kraju,
zwlaszcza w zakresie, o jakim mowa jest we wniosku, nalezatoby poszukiwa¢ w umowach i
porozumieniach pomigdzy Polska a USA, ktére z uwagi na normatywny charakter powinny zosta¢
opublikowane w powszechnie dostgpnych organach promulgacyjnych.

Podobnie rzecz si¢ ma z podaniem podstawy prawnej umozliwiajacej przekazywanie przez
SKW NSA danych telekomunikacyjnych polskich obywateli. SKW uprzejmie zauwaza, ze art. 179
ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2004 r. Nr 171, poz. 1800, z pdzn.

zm.) wymienia podmioty uprawnione do otrzymywania danych telekomunikacyjnych od operatorow,
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a podmioty te sa obowiazane do wykorzystania uzyskanych danych wytacznie do realizacji swoich
zadan okreslonych w stosownych aktach normatywnych. Jesli wiec chodzi o wykorzystanie tych
danych przez SKW, to moze to nastapi¢ wytacznie w zakresie zadafh wymienionych w art. 5 ust. 1
ustawy z dnia 9 czerwca 2009 r. o Shluzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu
Wojskowego (Dz. U. Nr 104, poz. 709, z p6zn. zm.). Obie te ustawy zakreslajg zatem ramy prawne
wykorzystania danych telekomunikacyjnych uzyskanych od operatoréw telekomunikacyjnych wiec
jako akty normatywne sa takze i powszechnie dostgpne. Podobne zasady obowiazuja w zakresie
przekazywania innych, cho¢ blizej nie wymienionych we wniosku, danych obywateli polskich —
zasady ich przetwarzania i udostgpniania reguluje stosowna ustawa.

Natomiast, co do pytania o przeprowadzenie analizy prawnej na temat zgodnosci programu
PRISM z polskim porzadkiem prawnym, to uprzejmie zauwazamy, Zze zgodnie z medialnymi
doniesieniami  jest to program (system) informatyczny wigc przeprowadzenie analizy prawnej
zagranicznego programu komputerowego, nie majacego przeciez charakteru prawnego, z polskim
lub innym porzadkiem prawnym wydaje si¢ by¢ po prostu niemozliwe.

Ustosunkowujac si¢ do pozostalych pytan zawartych w pkt 7,10,11,12 i 13 nalezy stwierdzi¢,
ze dotycza one zagadnien zwiazanych z metodami, formami i $rodkami czynnosci operacyjno-
rozpoznawczych wykonywanych przez SKW. Poniewaz zgodnie z postanowieniem art. 39 ust. 1
ustawy o SKW i SWW Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego obowiazana jest do ochrony $rodkéw,
form i metod realizacji zadaf, zgromadzonych informacji oraz wlasnych obiektéw i danych
identyfikujacych  funkcjonariuszy tych shuzb, to mozliwo§¢ udostgpnienia informacji
zakwalifikowanych do tej kategorii moze nastapi¢ wylacznie na podstawie art. 43 w/w ustawy.
Przepis art. 43 ust. 3 zawiera zakaz udzielania informacji uzyskanych w wyniku czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych SKW lub innych stuzb, osobach udzielajacych pomocy stuzbie albo tez o
szczegétowych formach i zasadach przeprowadzania czynnosci operacyjno-rozpoznawczych oraz o
stosowanych w zwiazku z ich prowadzeniem $rodkach i metodach pracy. Mozliwos¢ udostepnienia
tych informacji, w tym o szczegétowych formach i zasadach prowadzonych czynnos$ci operacyjno-
rozpoznawczych oraz zastosowanych srodkach i metodach pracy operacyjnej zawarta jest w
nastgpnych ustgpach w/w artykutu i moze mie¢ miejsce na zadanie uprawnionych podmiotdw takich
jak sad, prokuratura lub Rzecznik Interesu Publicznego i wylacznie w przypadkach okreslonych tymi
przepisami.

Wobec tresci przedstawionych powyzej przepiséw Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego nie

moze udzieli¢ informacji w zakresie przedstawionym w tych punktach.



Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego nie moze takze udzieli¢ odpowiedzi na pytanie nr 8
dotyczace wyrazenia zgody przez Prezesa Rady Ministréw na podjgcie wspétpracy miedzy SKW a
NSA bowiem, co do zasady informacje dotyczace wspdlpracy pomiedzy stuzbami specjalnymi
naleza do kategorii informacji opatrzonych klauzulg tajnosci, a zatem informacje te obejmuje ustawa z
dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. Nr 182, poz. 1228, z p6zn. zm.).
Stanowisko SKW znajduje potwierdzenie w wyroku WSA w Warszawie z dnia 19 listopada 2009 r.
sygh. akt IT SA/Wa 1150/09 odnoszace si¢ wprawdzie do ewentualnych porozumient Stuzby Wywiadu
Wojskowego z wszystkimi stuzbami specjalnymi USA ale teza zawarta w wydanym wyroku pozostaje
aktualna takze w odniesieniu do potwierdzenia informacji na temat ewentualnej zgody na podjecie
wspéipracy w zakresie objetym pytaniem. W przywolanym powyzej wyroku WSA stwierdzit, ze
»pytanie dotyczace tajnych porozumien stuzb wywiadu wojskowego bez wzgledu na to, czy do tych
porozumien doszio czy tez nie, zmierza do uzyskania informacji bezposrednio majacej walor
informacji niejawnych”.

Natomiast co do pytania przedstawionego w pkt. 1 wniosku Fundacji, to Stuzba Kontrwywiadu
Wojskowego uprzejmie informuje, ze w przypadku uzyskania ewentualnych informacji o stosowaniu
systemu PRISM wobec czlonkéw Rady Ministrow oraz innych temu podobnych dziataniach NSA
wobec czlonkéw polskiego rzadu kazdy organ panstwowy, w tym takze SKW, obowiazany jest do
podjecia dziatan wynikajacych z zakresu zadan tego organu albo tez ztozenia do organéw scigania
stosownego zawiadomienia. Z uwagi na zakres zadan SKW w omawianym przypadku w gre
wchodzitaby ta druga mozliwosé.

W odniesieniu za$§ do ewentualnych spotkan odbytych lub zaplanowanych przez Szefa SKW
lub jego zastgpcoOw z przedstawicielem ambasady USA w Warszawie dotyczacych zakresu spraw
przedstawionych w pkt 5 i 6 wniosku, to Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego uprzejmie informuje, ze

dziatania takie nie miaty miejsca, jak rdwniez nie sg zaplanowane.
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